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Objectif de cette intervention

Etablir un diagnostic du champ de l’économie écologique de

l’eau et construire un cadre d’étude pour l’analyse des enjeux

associés aux ressources en eau, fondée sur la socio-économie

écologique

Un diagnostic commun

L’approche économique standard demeure dominante

(déclaration de Dublin, 1992)

Les approches économiques alternatives manquent de

cohérence, d’unité et de visibilité
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Points d’appui pour cette présentation (1/4)
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Points d’appui pour cette présentation (2/4)
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Points d’appui pour cette présentation (3/4)
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Points d’appui pour cette présentation (4/4)
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Une communauté pluraliste
- Une science post-normale (Funtowicz and Ravetz, 1994; Müller, 2003),

- « économie écologique institutionnelle » (Paavola and Adger, 2005; Vatn,

2010)

- « économie écologique co-évolutionnaire » (Kallis and Norgaard, 2010)

- « sustainability economics » : débat entre Remig (2015; 2017) et

Söderbaum (2015) à propos de la rupture opérée vis à vis de l’économie

standard, etc.

Des principes communs mais vraiment partagés?
- La reconnaissance des phénomènes complexes et de l’incertitude associée

aux problèmes environnementaux contemporains

- L'influence de la systémique pour comprendre les interdépendances entre

systèmes naturels et systèmes sociaux

- Un champ d'expérimentation des approches inter et trans-disciplinaires

- Une démarche transgressive pour repenser le rôle de la recherche dans la

société : de la science post-normale à la recherche transformative

- Le pluralisme méthodologique : un fondement de l’économie écologique

parfois remis en cause

- L’incommensurabilité des valeurs et ses implications méthodologiques : la

pluralité des langages d’évaluation
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Une tentative de partition du champ (Spash, 2013; 2017)



9

Une thématique en expansion
Publications sur l’eau dans Ecological Economics (1989-2017) 

Questions de recherche

- Analyse du champ : La partition du champ de l’économie

écologique est-elle opérante pour la thématique de l’eau ?

- Perspectives : Comment définir les contours d’une socio-

économie écologique de l’eau, prenant en compte

explicitement les dimensions sociales et politiques ?
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Méthodes

Articuler analyse de discours et approche qualitative pour explorer le 

champ

1. Identifier les critères de partition

NEP NRE SEE

O
ri

gi
n

s Mainly outside economics, within 
natural sciences

Sub-field of neoclassical economics Heterodox economic schools of
thought

O
n

to
lo

gy

Need for urgent action (2013: 356)
Outweighs epistemological theoretical
methodological consistency
A practical problem-solving activity

Achieving allocative efficiency
Uncovering the conditions for
sustainability
The political economy of
environmental issues is not regarded

A paradigm shift is needed
Transformative approach
Recognition of value pluralism

Ep
is

te
m

o
lo

gy

Pragmatism (generic sense)
No common epistemology but a 
common goal: science for raising 
awareness and prompting policy shifts

Positivism, reductionism,
methodological individualism
Theoretical resource modelling is
emphasized

Critical realism and constructivism
(but no relativism)
Understanding complex and value-
plural realities of the-economy-in-
society-in-ecosystems
Need for a coherent social theory
Post-normal science

To
o

ls
 a

n
d

 m
et

h
o

d
s Plural (results-oriented)

Quantification and monetary valuation
Resilience and adaptive management
Ecological footprinting

Utilitarian approach, Atomistic
reductionism, Monetary metrics
Methodology of verificationism,
mathematical formalism and market-
based reasoning

Incommensurability, (radical)
uncertainty and unpredictability
Plural methods, Multiple-criteria
analysis and metrics; biophysical,
economic, social
Participatory democracy and
discursive ethics; Grounded theory
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2. Le recours à un logiciel d’analyse textuelle (IRAMUTEQ)

Logiciel libre (Ratinaud, 2009) en partie développé sur la Méthode

Alceste (Reinert, 1995, 2003) : étudier la distribution statistique des

«mots-pleins» (mots porteurs de sens et distincts des «mots-outils»

relatifs à la syntaxe) dans les «énoncés» d’un corpus donné.

Ne « compte » pas les mots mais révèle leur distribution dans les

« énoncés » (partitions de corpus)

- Corpus de 962 articles (résumés + mots clés) (WoS + sites web)

- Thématique « Eau »

- Période 1989 - 2017

- Deux sous-corpus

- Economie écologique : Ecological Economics, Environmental

Policy & Governance, Environmental Values

- Economie de l’environnement : Journal of Environmental

Economics and Management et Environmental and Resource

Economics
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Résultats

1. Identification de travaux qui correspondent aux « idéaux 

types »

SEE : ex. de travaux sur la construction de la pénurie en eau Aguilera-

Klink et al. (2000), Kallis (2010), Otero et al. (2011) ou sur les

approches patrimoniales de l’eau (Calvo-Mendieta et al., 2017)

NRE : ex. Dellink et al. (2011), modèle d’équilibre général couplé à un

modèle sur la qualité de l’eau à l’échelle nationale ; montrer la capacité

du marché à accroître la qualité de l’eau (Uchida et al., 2018)

NEP : Peng and Oleson (2017), consentement à payer pour des

activités récréatives le long des zones côtières ; empreinte hydrique et

flux d’eau virtuelle (Chapagain and Hoekstra, 2011)

→ Des travaux beaucoup plus difficiles à catégoriser (surtout s’ils

énoncent des pistes qui font écho aux préoccupations de la

SEE)

→ NEP comme position intermédiaire ?
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2. Cartographier le champ

Analyse des correspondances : distance des sous-variables (titre de 

journal) pour la variable « source » (So) au regard de leur vocabulaire 

spécifique

→ Position intermédiaire d’Ecological Economics vis-à-vis des travaux 

plus radicaux (EPG, EV) et de ceux en économie de l’environnement
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Résultats des analyses de spécificités et des classifications

descendantes

- Le vocabulaire spécifique au champ de l’économie de

l’environnement se retrouve dans le discours de la revue Ecological

Economics, mais pas dans les deux autres revues du champ (EPG,

EV) : “willingness to pay”, “contingent valuation”, “preference”,

“valuation”, etc.

→ Illustre le pluralisme et la position intermédiaire de la revue

- Le discours associé à l’approche NEP est prépondérant

(Plumecocq, 2014) mais il est difficile de l’associer à une classe

particulière. La revue EE y contribue plus que les deux autres

→ Corrobore la difficulté à circonscrire des travaux en NEP

- Difficulté pour identifier un discours propre à l’approche SEE. Les

termes “social”, “multi-criteria”, “conflict”, “equity”, “socio ecological

economics”, “political ecology”, etc. sont caractéristiques des

mêmes classes, où l’on peut retrouver également la modalité

« auteur » *auth_Spash. Néanmoins, dans ces classes, on retrouve

le discours qui pourrait être associé à la NEP

→ Besoin de délimiter précisément les contours d’une Socio-

économie écologique de l’eau
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Discussion
Capacité de la partition à rendre compte de la structuration du

champ ?

- Des exceptions plutôt que des catégories (idéaux types)

- Des méthodes ou concepts non spécifiques à des approches

- Des gradients plutôt que des ensembles clairement délimités
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Discussion
Quels pourraient être les critères d’une Socio-économie

écologique de l’eau ?

1. La dimension ontologique de l’eau : de quoi parle-t-on?

- L’eau peut être considérée comme un actif éco-social au sein d’un 

cycle hydrosocial (Aguilera-Klink et al., 1997; Budds & Linton, 2014)

Cycle hydrosocial : « Un processus socio-naturel par lequel l'eau et la 

société font et se refont dans l'espace et le temps » (Budds & Linton, 

2014)

- La dimension éthique est une dimension essentielle pour comprendre 

les enjeux de gestion de l’eau et les valeurs attachées à la ressource 

sont très hétérogènes.

- L’eau peut être considérée comme un patrimoine commun (Calvo-

Mendieta, Petit & Vivien, 2017)
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2. Les racines théoriques d’une socio-économie écologique 

de l’eau

- Socio-économie écologique: revenir aux fondements de 

l’économie écologique, en mettant l’accent sur les approches 

hétérodoxes en économie comme fondements principaux.

- Institutionnalisme critique: les institutions comptent ! 

- Co-évolution des systèmes écologiques et sociaux

- Political ecology: le conflit et la dimension politique génèrent 

des chnagements institutionnels

- Comprendre le changement comme de nouveaux compromis, 

en termes de répartition des pouvoirs

- Prendre en compte la dimension cognitive (qui contraint la 

définition des enjeux, l’identification des objets, etc.)
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3. Des outils méthodologiques pour opérationnaliser ce 

cadre théorique

→ Affronter la complexité !

- Pluralisme méthodologique : afin d’adapter les outils 

méthodologiques aux problèmes à traiter et au terrain

- Interdisciplinarité : nécessaire, afin de comprendre les 

problèmes complexes qui mêlent des enjeux techniques, 

sociaux, politiques, économiques et environnementaux.

- Des approches scientifiques qualitatives : cruciales, pour 

comprendre les conflits, la logique d’action des parties 

prenantes, etc. Positional analysis, analyse de discours, etc.

- L’évaluation multi-critères : afin de comprendre l’éventail des 

valeurs que les acteurs accordent à l’eau et aux 

écosystèmes, au-delà de l’évaluation monétaire.
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COMPARAISON ENTRE LA S3E ET L’APPROCHE ÉCO STANDARD

Water economics SEEW

O
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V
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u
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a. L’eau est un bien économique/ marchandise

b. L’eau est une ressource naturelle renouvelable

c. Valeur économique commensurable en fonction des 

usages concurrents

d. La rareté de l’eau est liée aux échecs du marché ou 

aux échecs de la gouvernance

e. Théorie normative sur les voies les plus appropriées 

pour gérer les ressources en eau

f. L’implication politique dans la gestion de l’eau douce 

est vue comme un frein à une allocation efficace

a. L’eau est un actif éco-social au sein d’un cycle hydro-

social

b. L’eau est un bien/patrimoine commun

c. Reconnaissance du pluralisme des valeurs considérées

comme incommensurables

d. La rareté est aussi un construit social

e. Les changements dans la gestion de l’eau sont aussi 

liés à des changements de la répartition des pouvoirs

f. La gestion de l’eau est vue de façon inhérente comme 

un enjeu politique

O
u

ti
ls

th
é

o
ri

q
u

e
s

et
 

an
al

yt
iq

u
e

s

a. Economie néoclassique

b. Analyse marginaliste à l’échelle micro / analyse en 

équilibre partiel (Marshall)

c. Raisonnement marchand

d. Importance du signal prix

e. Focalisation sur les choix efficients

f. Les instruments de marché sont privilégiés

a. Institutionnalisme critique 

b. Pas d’analyse marginaliste (niveau méso) 

c. Le marché n’est qu’un mécanisme de coordination 

parmi bien d’autres

d. Le prix est façonné par les relations humaines

e. Les choix efficients, juste et soutenables sont 

considérés de manière égale

f. Pluralité de modes de régulation légitimes

D
im

e
n

si
o

n
s 

m
ét

h
o

d
o

lo
gi

q
u

e
s

a. Réductionnisme (monisme)

b. Analyse essentiellement marginaliste et quantitative 

des situations

c. Les mêmes outils analytiques peuvent être mobilisés, 

indépendamment du contexte

d. Consentement à payer pour des usages alternatifs de 

l’eau

e. Questionnaires pour identifier le CAP

f. Analyse coûts/avantages

a. Pluralisme méthodologique

b. Un Mix de méthodes issues des sciences sociales

c. Le choix des outils analytiques peut dépendre du 

contexte.. Grounded theory et analyse approfondie de 

cas d’études

d. Analyse positionnelle et analyse des discours

e. Interviews avec les parties prenantes pour 

comprendre leurs logiques d’action

f. Analyse multi-critères des projets
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Conclusion

Comment la prise en compte des dimensions 

sociales et politiques peut-elle contribuer à 

renouveler l’économie écologique de l’eau ? 
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1. Promouvoir des approches compréhensives et réflexives

• Exemple : Dans les travaux sur la rareté de l’eau douce, insister sur 

la construction sociale de la rareté comme le font Aguilera-Klink et al 

(2000) ou encore Buchs (2016) permet de mieux comprendre deux 

dimensions de la rareté de l’eau construite: 

• Une construction de la rareté de l’eau “lato sensu”, qui montre

que l’activité humaine influence la qualité et la quantité de l’eau

disponible (dimension anthropique)

• Une construction de la rareté de l’eau “stricto sensu”, en lien 

avec les discours qui soulignent la nécessité d’adopter des 

politiques ou des infrastructures pour répondre aux enjeux

façonnés par les hommes.
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2. Pour influencer les politiques publiques, il faut procéder à 

une évaluation critique des indicateurs relatifs à l’eau

• Exemple : Analyse critique des flux d’eau virtuelle

• Les indicateurs liés à l’eau contribuent souvent à façonner les 

politiques (Molle et Mollinga, 2003) 

• Même s’il est important de mesurer des stocks et des flux, il est 

important de continuer à développer une évaluation critique de ces 

indicateurs, car leur interprétation est aussi le reflet de l'opinion 

publique et de différentes - et parfois opposées - façons de 

comprendre les questions de gestion de l'eau. 

• Beltran et Kallis (2018) se réfèrent à une approche de Political

Ecology pour combiner une analyse des flux d'eau virtuels en 

Palestine avec les relations de pouvoir qui permettent d'expliquer les 

aspects sociopolitiques de ces flux. 
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3. Prendre les institutions au sérieux

• Une économie écologique de l'eau devrait être basée sur des outils 

conceptuels qui tiennent compte des dimensions institutionnelles.

• Plusieurs approches pertinentes peuvent être mises en œuvre : les 

cadres IAD et SES d'Ostrom (Cole et al..,2019), les régimes 

institutionnels de ressources (IRR) (Gerber et al., 2009), par ex.

• Il est aussi nécessaire, de mieux comprendre le changement 

institutionnel : comment comprendre l'articulation entre les 

comportements, les règles (institutions) et les valeurs ? Quels sont 

les leviers pertinents pour les façonner dans une perspective plus 

durable ? 

• Cependant, les institutions sont-elles le résultat des relations de 

pouvoir passées, comme le suggèrent les partisans d'une 

approche fondée sur l'institutionnalisme historique? 

• Sont-elles en partie le résultat de choix stratégiques, comme le 

considèrent les tenants de l'institutionnalisme du choix rationnel 

(comme pour la nouvelle économie institutionnelle) ? 

• Sont-elles fondamentalement dépendantes des valeurs, comme 

pour l'institutionnalisme sociologique ?

• ou des habitudes, selon les approches évolutionnistes ?
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4. D’autres champs d’application potentiels ?

• Eau-Alimentation-Energie “nexus”

• Eau et santé

• …

La discussion est ouverte !
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